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Priloha €. 4: Model hodnoceni a kritéria pro hodnoceni a vybér projektt

Nazev vyzvy: Vyzva Il programu podpory APLIKACE
Poradové cislo vyzvy: 1l

Druh vyzvy: kolova

Model hodnoceni: jednokolovy (jedna Zadost o podporu)

Proces schvalovani projektu:
1. Agentura pro podnikani a inovace (API)

- kontrola formalnich nalezitosti a pfijatelnosti Zadosti o podporu
- ekonomické hodnoceni Zadatele

2. Ridici organ OP PIK

- vécné hodnoceni (hodnotitelé Ridiciho organu)
3. Ridici organ OP PIK

- vybérova komise

4. Ridici organ OP PIK

- vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory / Rozhodnuti o poskytnuti dotace

1. HODNOCENI PROJEKU

1.1 KONTROLA PRIJATELNOSTI A FORMALNICH NALEZITOSTi

Zadost o podporu je nejdfive posuzovana z hlediska splnéni formalnich naleZitosti a kritérii pfijatelnosti.

Kritéria pro kontrolu formdlnich ndleZitosti a pfijatelnosti maji formu vylucovacich kritérii v podobé:
splnéno / nesplnéno / nehodnoceno (pro pfipady, kdy je pro vyhodnoceni kritéria nutné vyzadat doplnéni
informace od Zadatele) / nerelevantni (pro pfipady, kdy se kritérium na dany projekt nevztahuje).

V pripadé nesplnéni jednoho Ci vice kritérii pfi kontrole formalnich nalezitosti a pfijatelnosti, oznacenych
jako napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k doplnéni (nikoliv k dopracovani)
Zadosti o podporu pres MS2014+, a to ve |h(té 10 pracovnich dnid od data doruceni vyzvy k doplinéni. Po
doplnéni pozadovanych informaci ze strany Zadatele projektovy manaZer (APl) opétovné ovéri formalni
naleZitosti prostfednictvim MS2014+, kde vyznadi, 7e doslo k doplfiovani potfebnych naleZitosti. Zadost
o podporu mUzZe byt vracena maximalné trikrat. Pokud Zadatel ve |h(ité 10 pracovnich dnd nekon3, tj.
nepredd Zadné doplnéni, nebude uz znovu vyzvan k doplnéni a Zadost projektovy manazer (API) zamitne
pro nesplnéni formalnich naleZitosti.

Zadost o podporu, kde misto povinné pfiloh(y) je (jsou) vloZzen(y) prazdny(é), popf. zcela nerelevantni
dokument(y), APl zamitne bez vraceni k opravé.

V ptipadé opétovného nesplnéni jednoho kritéria prijatelnosti a formalnich ndleZitosti musi byt Zadost
o podporu vyloucena z dalSiho procesu hodnoceni (tj. nejsou déle kontrolovany formalni naleZitosti ani
provedeno vécné hodnoceni).



EVROPSKA UNIE

Evropsky fond pro regionaini rozvoj
Operatni program Podnikani

a inovace pro konkurenceschopnost

verze 2a

S\

MINISTERSTVO
PRUMYSLU A OBCHODU

U kritérii pro kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jedna o napravitelné, Ci
nenapravitelné kritérium. V pripadé nesplnéni jednoho kritéria s pfiznakem , nenapravitelné” musi byt
Zadost o podporu vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni.

Zdrojem informaci pro vSechna kritéria jsou zadost o podporu v MS2014+ a jeji pfilohy, popf. vefejné
rejstriky.

FORMALNIi NALEZITOSTI:

Druh kritéria

Zdroj
Pof. Definice kritéria hodnoceni formalnich naleZitosti Hodnoceni® | napravitelne / inform;ce
nenapravitelné
1. |Zadost o podporu v MS2014+ je spravné vyplnéna a napravitelné Z4dost o
spliiuje veskeré formalni nalezitosti. podporu
v MS2014+
2. |Zadost je opatiena elektronickym podpisem. Elektronicky napravitelné Z4dost o
podpis patfi opradvnéné osobé, tj. statutarnimu organu podporu
anebo je doloZena plnd moc, kterou vystavil statutarni v MS2014+
organ pro jinou opravnénou osobu. (2)
3. | K Zadosti jsou pfilozeny vSechny povinné pfilohy dle napravitelné V4
vyzvy.
KRITERIA PRIJATELNOSTI:
Druh kritéria Zdroj
Pof. Definice kritéria pfijatelnosti Hodnoceni “apra‘“t?'“e/l informace
nenapravitelné
4. | Zadatel ziskal minimalni pozadovany pocet bod(i/znamku v nenapravitelné |  Formula¥
rdmci ekonomického hodnoceni. zj.ek.
hodnoceni?
5. | Zadatel se dle zjisténi v dostupnych vefejnych rejstficich nenapravitelné Vefejné
nenachdzi aktualné ve stavu insolvence, konkurzu, likvidace, rejstfiky
Upadku apod. (stavy, v nichZ neni pfiméfena jistota ohledné
dalsiho budouciho ekonomického fungovani Zadatele).
6. | Pfikontrole Zadosti nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo nenapravitelné Z
spachani trestného ¢inu podvodu nebo dotac¢niho podvodu,
tj. predevsim prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych Udajl ze strany Zadatele, pokud tyto Udaje jsou
zpUsobilé ovlivnit poskytnuti/neposkytnuti dotace.
7. | Zadatel ¥fadné dolozil statut MSP (pokud je v pfipadé napravitelné Z (Cestné
pfedloZené 74dosti relevantni). prohlaseni)
8. | CZ NACE projektu je v souladu s vyzvou. napravitelné Z
podnikatel-
sky zamér
(P2)
9. | Vyse dotace je v souladu s ustanovenimi vyzvy o maximalni napravitelné Z,pPz

a minimalni absolutni vysi dotace.

! splnéno / nesplnéno / nehodnoceno / nerelevantni
2 formulaf zjednodu$eného ekonomického hodnoceni
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10. | VySe dotace z hlediska miry podpory (% dotace z celkovych napravitelné Z,PZ

zpUsobilych vydajl) je v souladu s ustanovenimi vyzvy o
mite podpory dle velikosti podniku a kategorie ¢innosti.

N

11. | Rozpoclet Zadatele/partnerl obsahuje pouze zpUsobilé napravitelné , PZ
vydaje. ZpUsobilé vydaje spliuji kritéria pfijatelnosti dle

vyzvy (podporované aktivity).

Popf. Nezplsobilé vydaje jsou doloZeny v relevantnim
pfipadé.

12. | Popis projektu v Zadosti je dostacujici a je v souladu s napravitelné Z,pPzZ
podminkami pfijatelnosti vyzvy a daného programu
podpory OP PIK (podporované aktivity dle vyzvy).

13. | Ovéreni, zda je projekt komplementarni z hlediska napravitelné Z,PZ
podporovanych aktivit vyzvy vici aktivitam podporovanym
v jinych operacnich programech 2014-2020, narodnich
nebo komunitarnich programech (pokud je v pfipadé
predloZené 7adosti relevantni).

1.2 VECNE HODNOCENI

V rdmci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno na zdkladé prfimérené aplikace internich
metodik Ridiciho organu splnéni zasad hospodarnosti, efektivnosti a ucelnosti. Poskytovatel podpory
bude pfi kontrole hospodarnosti Zadosti o podporu kontrolovat ceny obvyklé jak staveb, tak pofizovanych
strojli, technologii (Cili hmotného majetku), dale rovnéZ nehmotného majetku, cen sluzeb &i vyse
odmeénovani pracovnikld. Naklady nad obvyklé ceny téchto kontrolovanych kategorii vydajli nebudou
uznany jako zpUsobilé vydaje projektu.

K Zadosti o podporu budou vyhotoveny dva na sobé nezavislé posudky.

Pokud se posudky hodnotitell k jedné zadosti o podporu od sebe vysledkové lisi tak, Ze jeden posudek je
doporucujici a druhy nedoporucujici, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne tfetim posudkem arbitr
tzv. arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezavislym ndzorem, vysledek hodnoceni se
stanovi nasledovné:

e Ze vSech zpracovanych hodnoceni (véetné arbitrova) se vylucuje to hodnoceni, které je od
ostatnich nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na urovni celého hodnoceni, nikoli z vysledk( v ramci
jednotlivych kritérii), vysledkem je primér mezi dvéma bliz§imi hodnocenimi (mezi dvéma
doporucujicimi nebo dvéma nedoporucujicimi posudky).

Kritéria pro vécné hodnoceni jsou rozdélena na pét zakladnich kategorii (A-E)

Vylucovaci kritéria (ANO x NE)
Pripravenost Zadatele k realizaci projektu (hodnotici kritérium, max. 15 bodt)
Potfebnost a relevance projektu (hodnotici kritérium, max. 68 bodu)

Specificka kritéria (hodnotici kritérium, max. 5 bodu)

m O O W >

Hospodarnost rozpoétu (hodnotici kritérium, max. 12 boda)
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Pokud projekt predlozeny Zadatelem ziska v c¢asti A jedno zdporné hodnoceni, bude projekt z dalsiho
hodnoceni vyfazen jako nepfijatelny.

Kategorie B aZz E vécného hodnoceni jsou bodovaci (obsahuji pouze hodnotici kritéria) — pridéleny pocet
bod( se mize pohybovat v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.

Po vyhodnoceni kategorie A jsou ddle vyhodnoceny kategorie B az D. Pokud projekt dosahne
v hodnoceni po souctu kategorii B az D 47 a méné bod, nepokracuje se v hodnoceni projektu.

Kazda kategorie obsahuje prostor pro komentaf k bodovému hodnoceni, ktery je nedilnou soucasti
posudku projektu provedeného hodnotitelem. Prostor pro komentaf mize byt dle potreby rozsiren.
V tomto komentari musi hodnotitel vlastnimi slovy zdlivodnit vysi bodového hodnoceni. Soucet bodii za
kategorie B ai E je celkovym bodovym ohodnocenim projektu.

Projekt mize ziskat maximalné 100 bodu. Minimalni pocet bodlu potiebnych pro naplnéni kritérii
programu a schvaleni projektu je 60.

Vylucovaci kritéria musi byt splnéna vsechna.
U kritérii je doplnén komentar a/nebo navodné otazky pro hodnoceni.
Nesplnéni kritérii programu zaklada divod pro neschvaleni Zadosti o podporu.

Hodnotitel je povinen pouzit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo bodové
rozpéti.

A Vylucovaci kritéria

1. | Napln projektu, jeho cil i zpGsobilé vydaje jsou v souladu s hlavnimi parametry
programu a vyzvy.

Komentar:

Predkladany projekt je v souladu se zdkladnimi parametry programu, zejména | ANO - NE
napliuje cile programu, tj. ziskdvani novych znalosti potfebnych pro vyvoj novych
produktl, materidld, technologii a sluzeb prostfednictvim realizace projekt(
pramyslového vyzkumu a experimentalniho vyvoje.

2. | Jedna se o projekt vyzkumu a vyvoje, vSechny ¢innosti jsou pfifrazeny ke
kategoriim primyslovy vyzkum a experimentalni vyvoj.

Komentar:

Navrh projektu obsahuje vSechny planované cinnosti, které jsou explicitné
prifazeny ke kategoriim primyslovy vyzkum nebo experimentalni vyvoj nebo je
uveden konkrétni pomér téchto kategorii. V tom pfipadé musi byt v textu navrhu
projektu tento pomér zdlvodnén. Souhrnné je uveden celkovy pomér financ¢niho
vyjadreni objemu Cinnosti v primyslovém vyzkumu a experimentdlnim vyvoji za
cely projekt, resp. za jednotlivé ucastniky projektu v pripadé reseni projektu
konsorciem.

3. | Podstata navrhu projektu nebyla vyfesena a neni feSena v ramci jiného projektu
podporovaného z vefejnych zdroju.

Komentar:

Projekt splnuje princip novosti navrhovaného feseni. Zakladnim zdrojem informaci
pro vyhodnoceni splnéni tohoto kritéria je Informacni systém vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci.

4. | Projekt odlivodnéné predpoklada dosaZeni alespori jednoho z druhti vysledku
stanoveného ve vyzvé.

Komentar:

Hlavnim vysledkem projektu je jeden z nasledujicich vysledk( vyzkumu a vyvoje:

ANO - NE

ANO - NE

ANO - NE
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prototyp, funkcni vzorek, certifikovand metodika, poloprovoz, ovérena
technologie, software, uzitny vzor a pramyslovy vzor.

5. | Projekt neni zaméfen na realizaci takovych cinnosti, které jsou vyZzadovany
pravnimi predpisy ¢i jinymi regulativy.
Komentar:

; RV, . . . | ANO-NE
Podpora v programu s ohledem na cile programu a motivacni GcCinek verejné
podpory nesmi byt pouZita na aktivity, které by musely byt Zadatelem realizovany
v kazdém pripadé (tedy i bez poskytnuti podpory).
6. | Projekt respektuje zasady rovnych pfilezitosti
Komentar:
. . P PPN - ., ANO - NE
Z ndvrhu projektu musi byt zfejmé, Ze nabizi pfilezitosti vSem skupindm obyvatel,
které spliuji poZzadované kvalifikacni pfedpoklady.
7. | Projekt ma pozitivni ¢i neutrdlni vliv na Zivotni prostiredi a na zdravi lidi
Komentar:
P¥i posuzovani vlivu na ZP se posoudi, zda opatieni, kroky a prace béhem realizace
projektu a jeho findlni vysledek, nepo$kozuji ZP nebo na ného nemaiji jiny negativvnl' ANO - NE
vliv, at uz pfimy nebo nepfimy. Naopak, projekt a jeho vysledek by mél byt k ZP
etrny a v pfipadé moZnosti by i mohl napomahat regeneraci ZP. Hodnoceni se
zaméfuje zejména na problematiku ochrany ovzdusi, vody, omezeni hlu¢nosti,
vibraci, produkci odpadd, sniZzeni energetické a materialové naroc¢nosti, apod.
8. | Projekt spada pod Narodni domény specializace, prioritni aplikacni domény
uvedené v Narodni vyzkumné a inovaéni strategii pro inteligentni specializaci CR
(,,Narodni RIS3 strategie”)®
Komentar: ANO - NE

Projekt Zadatele tak musi svym zamérenim odpovidat nékteré z potreb,
vychodisek, cili ¢i dalSich aspektd relevantni Narodni domény specializace,
prioritni aplikacni domény PM. V podnikatelském zdméru by tak méla byt jasna
identifikace k dané Narodni doméné specializace, prioritni aplikacni doméné PM.
9. | Projekt spada pod znalostni doménu definovanou v Narodni vyzkumné a
inovacni strategii pro inteligentni specializaci CR

Komentar:

Vylucovaci kritérium plati pouze pro velké podniky, tzn. je nerelevantni pro MSP. | ANO - NE
Z podnikatelského zaméru by méla byt jasné identifikovand vazba na relevantni
znalostni doménu, kterd je uvedena v PM u pfislusné Narodni domény
specializace, prioritni aplika¢ni domény.

10. | Struktura vlastnickych vztah

Komentar:

Zadatel v 7adosti o podporu popise strukturu vlastnickych vztahd v souladu s
metodickymi pokyny k finan¢nim tokdim, a zjevné u néj nedochazi ke stfetu zajma.
V souvislosti se strukturou vlastnickych vztahl Zadatele bude posuzovana | ANO - NE
pfipadna registrace sidla Zadatele ¢i jeho propojenych subjektl v dafnovych réjich
dle seznamu dariovych raj vedeném Evropskou komisi. Zadost o podporu nebude
schvalena Zadateli se sidlem v nékterém z danfovych rajli, s vyjimkou do 25 %
vlastnictvi.

3 Hlavnim podkladem bude ,,Podkladovy material pro implementaci Nadrodni RIS3 strategie” (dale PM), ktery bude zvetejnén jako
ptiloha u relevantnich vyzev a ve kterém Zadatelé/hodnotitelé najdou Narodni domény specializace, prioritni aplikaéni domény
ve formatu velkych tabulek (pf. od str. 5), které definuji potfeby, vychodiska, oblasti znalostnich domén a indikativni seznam
relevantnich odvétvi CZ NACE spolu s tématy uvedenymi vzdy v pfiloze na konci kazdé Narodni domény specializace, prioritni
aplika¢ni domény (pf. pro prvni Narodni doménu specializace, prioritni aplikaéni doménu,,Strojirenstvi—mechatronika“ je pfiloha
uvedena od str. 16).
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V pripadé vyrazeni projektu na tomto misté hodnotitel uvede radné zdivodnéni.

v = N . Pocet
B Pripravenost zadatele k realizaci projektu bod
1. | Odborna zpusobilost k FeSeni projektu. /5
Hodnoceno je sloZeni fesSitelského tymu uvedeného Zadatelem, jeho zkuSenosti a
Ucast na dosud reSenych projektech, véetné praktické realizace dosazenych vysledk{
do vyrobnich a jinych praktickych postupt s komerénim dopadem.
2. | Zpusobilost materialné, technicky a finanéné zabezpedit realizaci projektu. /5

Posuzovana je technickd vybavenost Zadatel( resp. vSech Ucastnik(l projektu,
laboratorni, pfistrojové a jiné (napf. organizacni) zabezpeceni na strané prijemce i
ucastnikl konsorcia, stejné jako prokazani existence vlastnich zdroji na zabezpeceni
realizace projektu.

3. | Rozvojova strategie firmy a zpulisobilost k realizaci vysledk( projektu. /5
Soucdsti posouzeni je rovnéZ Uroven rozvojové strategie spolecnosti, znalost té ¢asti
trhu, na kterou se zaméruje vysledek projektu, a znalost obdobnych feseni
v zahranici.

B. | Celkem bod /15

Slovni komentar za ¢ast B:

Hodnotitel zde zdlvodni svoje zhodnoceni ocenéni kritérii z kategorie e skupiny B. Zvlastni
pozornost bude vénovat pripadim, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak
nizkym poctem bodd.

Y . Pocet
C Potrebnost a relevance projektu bz;eﬁ

1. | Konkurenéni potencial oéekavanych vysledkd vyzkumu a vyvoje. /13

Pocet bodu bude pridélen na zakladé parametrd ocekavaného vysledku nasledovné:
Vysledek nepresahuje parametry srovnatelnych produkt(i v CR (0 bod)

Vysledek presahuje technickou Grover srovnatelnych produkt@ v CR, ale
nedosahuje svétové turovné (1 - 4 bodu)

Vysledny produkt se vyrovna parametriim svétové spicky (5 —9 bodu);

Vysledek prekracuje technické parametry znamych reseni ¢i nema srovnani (10 — 13
bodi)

2. | Typ novosti vysledného reSeni /8

V tomto kritériu hodnotitel zhodnoti projekt z hlediska ocekavané novosti
vysledného Fedeni projektu dle Valenty®.

Rad Oznaceni Co se zachovava Co se zméni Priklad
-n | Degenerace Nic Ubytek vlastnosti Opotrebeni
0 Regenerace Objekt Obnova vlastnosti | Udriba, opravy
RACIONALIZACE

Dalsi pracovni

1 |Zménakvanta| VsSechny vlastnosti Cetnost faktor( sily

4Valenta, Frantisek. Inovace v manaZerské praxi. Praha: Velryba, 2001

6
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. . . - ., | Zrychleny posun
2 intenzita Kvality a propojeni Rychlost operaci pdsu
3 | Reorganizace | Kvalitativni vlastnosti Délba ¢innosti Pfesuny operaci
a Kvalitativni Kvalita oro ufivatele Vazba najiné Technologie
adaptace P faktory konstrukce
KVALITATIVNI KONTINUALNI INOVACE
5 Varianta Konstrukéni feseni Dil¢i kvalita Rychlejsi stroj
. R Stroj s
6 Generace Konstrukéni koncepce | Konstrukéni feseni .
elektronikou
KVALITATIVNI DISKONTINUALNI INOVACE
. . Konstrukéni ,
7 Druh Princip technologie koncepce Tryskovy stav
8 Rod Pfislusnost ke kmeni Princip . Vznasedlo
technologie
TECHNOLOGICKY PREVRAP - MIKROTECHNOLOGIE
. o vy G 2
9 Kmen Nic Ptistup k prirodé e.nova
manipulace

Bodové zvyhodnéné budou pouze ta feseni, ktera budou dosahovat nejméné 5.
inovacniho radu:

Ocekavana novost reseni odpovida 9.
Ocekavana novost feseni odpovida 8.
Ocekavana novost reseni odpovida 7.
Ocekavana novost reseni odpovida 6.
Ocekavana novost feseni odpovida 5. radu (1 bodt)

Ocekavana novost feseni odpovida 4. a nizsimu inovacniho fadu (0 boda)

fadu (8 boda)
fadu (7 boda)
fadu (5 boda)
fadu (3 boda)

Kvalita pfipravy projektu, klicové milniky a vystupy, technicka proveditelnost. | /15
Hodnocena je vedle samotné technické proveditelnosti realizace projektu zejména
vécna navaznost jednotlivych etap, jasny popis jejich zajisténi v prlibéhu projektu a
zpUsob zabezpeceni nasledného vyuziti vysledki. (az 3 body)

Posouzena je pfimérenost a Ucelnost navrzenych celkovych zpUsobilych naklad,
véetné jednotlivych poloZek struktury naklad(. Soucasti tohoto hodnoceni je rovnéz
posouzeni spravnosti zafazeni jednotlivych aktivit do kategorii pramyslovy vyzkum /
experimentalni vyvoj. Hodnotitel v pfipadé potfeby navrhne odliSny pomér obou
kategorii ¢innosti. Zhodnocena je rovnéz redlnost ¢asového harmonogramu feseni,
zejména navrhované celkové doby feseni projektu. (aZ 5 bodu)

Hodnoceny budou vystupy projektu, ke kterym se Zadatel zavaze podle narocnosti

v e/

vysledku VaV:

Primyslovy vzor 1 bod
Certifikovana metodika, funkéni vzorek, software 2 body
UzZitny vzor 3 body
Prototyp 5 bodi
Poloprovoz, ovérend technologie 7 bodu
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4. | Trini potencial planovanych vysledkt, pravdépodobnost skutecného uplatnéni /14

vystup( projektu v priimyslu.

Projekt obsahuje redlnou strategii vyuZiti vysledkd ¢i zpUsob jejich Sifeni a tento
zpUsob vyuZiti je v souladu s podnikatelskou strategii Zadatele. Projekt logicky
navazuje na dosavadni vyvoj firmy a na rozvojové zaméry Zadatele. (aZ 6 body)
Zhodnocen je potencial vyvijeného produktu vstoupit do nové oblasti podnikani a v
souladu s podnikatelskou strategii firmy tak posilit jeji pozici na trhu. Pozitivné je také
hodnocen potencial posilit pfipadnou jiz doloZzenou unikatni pozici firmy v daném
segmentu a potencidl uplatnitelnosti nového produktu na zahranicnich trzich. Je
posouzeno skuteéné uplatnéni vyvijeného produktu v praxi v priimyslové vyrobé. (aZ
5 bodti)

Porovnani nakladl na projekt a dalSich nutnych nakladl na dokonceni pfipravy
nového produktu pro uvedeni na trh a ocekavanych vynosu z realizace vysledkd.
Diraz je kladen na doloZeni redlnosti deklarovanych ocekavanych trzeb a soulad
s podnikatelskou strategii firmy. (az 3 body)

5. | Neekonomické pfinosy projektu. /6
Posouzen je pripadny spolecensky presah projektu a dalsi pfinosy, které nejsou
vyjadritelné Cisté ekonomickymi kritérii, napf. pozitivni dopad na Zivotni prostredi
nebo skutecnost, Ze vystupy projekt spadaji do oblasti socidlnich inovaci.
Neekonomickymi pfinosy projektu se dale rozumi pfispivani k reseni spolec¢enskych
vyzev definovanych na narodni drovni (Narodni priority VaVal) nebo evropské
(program Horizont 2020), pfipadné k rozvoji mezinarodni spoluprace ve vyzkumu a
vyvoji (napf. spoluprace v ramci sité IraSME).

6. | Rozvoj spoluprace podnikti s vyzkumnymi organizacemi /6
Mezi hodnocené prinosy patfi také rozvoj spolupriace Zadatele svyzkumnymi
institucemi, predevSim sverfejnymi vyzkumnymi organizace a vyzkumnymi
kapacitami vybudovanymi s podporou z vefejnych prostfedkd. PInym poctem bodl
mUze byt hodnocen rozvoj této spoluprace i v pfipadé realizace projektu konsorciem
za Ucasti téchto vyzkumnych instituci a za podminky, Ze bude popsan zpUlsob a rozsah
spoluprdce pred zacadtkem feSeni projektu a jeji ocekavané pfinosy do budoucich
aktivit podniku. V ostatnich pfipadech hodnotitel napf. na zdkladé doloZeni
predchozi smluv o spolupraci na VaV projektech, udéli pocet bodl dle obsahu
a rozsahu jiz realizovanych zapojeni vyzkumnych instituci do ¢innosti Zadatele (dle
predmétu spoluprace, sofistikovanosti vyvijeného feseni, dosaZzenych vysledki
a jejich konec¢ného vyuziti Zadatelem).

7. | Vazba projektu na vybrané znalostni domény identifikované v Narodni vyzkumné /6
a inovacni strategii pro inteligentni specializaci

Vyzkum a vyvoj, realizovany ve vybranych znalostnich doménach kli¢ovych pro posun
technologické urovné v dané Narodni doméné specializace, prioritni aplikacni
doméné (6 bodu)

Vyzkum a vyvoj, jehoz vysledky predpoklddaji alesponi ¢astecnou vyuzitelnost
vybranych znalostnich domén relevantnich pro danou Narodni doménu specializace,
prioritni aplikaéni doménu (3 body)

Vyzkum a vyvoj bez identifikované vazby na znalostni domény (0 bod)

Komentaf: Z podnikatelského zdméru by méla byt jasné identifikovana sila vazby na
relevantni znalostni doménu, kterd je uvedena v PM u pfislusné Narodni domény
specializace, prioritni aplikaéni domény.

C. | Celkem bodt /68

Slovni komentar za c¢ast C
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Hodnotitel zde zd(vodni svoje zhodnoceni ocenéni kritérii z kategorie e skupiny C. Zvlastni
pozornost bude vénovat pfipadim, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak
nizkym poctem bodu.

Pocet

D Specificka kritéria bodd

1. | Projekt bude realizovan v okresech vykazujicich podil nezaméstnanych osob vy$si, nez | /5
je primérny podil za CR (posuzovano dle tdaji zvefejnénych MPSV za posledni mésic
pred vyhlasenim vyzvy).

Cilem zvyhodnéni téchto typd hospodafsky postizenych regionti CR je povzbudit
prostfednictvim realizace intervenci daného programu podpory OP PIK hospodatsky
rozvoj pravée v oblastech, kde je to nejvice potiebné.

D. | Celkem bodt /5

Pocet

E Hospodarnost rozpoctu bodd

1. | Hodnotitel vtéto kategorii hodnoceni posoudi zdmér Zadatele a porovna ho s | /12
konkrétnimi akcemi (stavebni Upravy, ndkup investi¢nich statkd, naklady na jejich
instalaci apod.), posoudi, zda navrhované naklady v jednotlivych polozkach i sumarné
odpovidaji rozsahu akce a zdroven, zda jsou pfiméfené v misté a Case cenam
obvyklym.

V pfipadé, Ze bude mit hodnotitel opravnéné pochybnosti o potfebnosti nebo
predpokladané cené daného statku pro realizaci projektu, uvede tuto polozku do
tabulky "ostatni majetek, nesouvisejici s projektem" a navrhne kraceni.

Rozpocet projektu musi obsahovat prehledné a jasné rozliseni vydaji projektu véetné
podrobného rozepsani zplsobilych a nezplsobilych vydaji. Navrhované vydaje musi
byt nutné k realizaci projektu a musi byt provazany s aktivitami projektu. Naklady musi
odpovidat principlim ucelnosti a efektivnosti.

Pridéleni bodl v ramci hodnoceni této kategorie:
- 12 bodu ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude v souladu s cenou obvyklou
na trhu v rozpéti do +5,00 % v souctu viech zpUsobilych vydaja.
- bodl ziska projekt, ktery pti posouzeni cen bude scenou obvyklou na trhu
odchylen v rozpéti od +5,01 % do +10,00 % v souctu viech zpUsobilych vydaju.
- 0 bodl ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude s cenou obvyklou na trhu
odchylen od rozpéti o vice nez 10,01 % v souctu vsech zpUsobilych vydaju.

E. | Celkem bodl /12

Souhrnny komentar za ¢ast E

Hodnotitel zde zdlvodni svoje zhodnoceni kritérii z kategorie E.
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B. Pfipravenost Zadatele k realizaci projektu /15
C. Potiebnost a relevance projektu /68
D. Specificka kritéria /5
E. Hospodarnost rozpoctu /12
CELKEM /100
Celkové hodnoceni projektu (B+C+D+E) Bodu

Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni predloZzeného projektu v podobé:

doporucuji — nedoporucuiji k pfijeti — doporucuji s vyhradou (uvést)

Vyhrada:

(hodnotitel vybere dle stupnice pfidélenych bodl odpovidajici variantu, doporuceny projekt ziskal 60- 100
bod(, nedoporuceny 0— 59 bodu)

Souhrnny komentafr k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi rysy svého posudku, pfipadné prida dalsi relevantni postrehy
a ndazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu. Provede abstrakt posudku a pfipoji SWOT
analyzu projektu. Podkladem mu jsou souhrnné hodnoceni dilcich ¢asti.

2. Vybér projektti a vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace

Po vytvoreni dvou na sobé nezavislych hodnoticich posudkll je projekt projednan Vybérovou komisi.
Rozhodnuti vybérové komise je pfijimano hlasovanim jejich ¢lend, pficemz pro schvaleni rozhodnuti je
zapottebi nadpolovicni vétsiny kladnych hlasi vsech pfitomnych osob, v prfipadé rovnosti hlasl je
rozhodujici hlas predsedajiciho jednani vybérové komise.

Vybérova komise ma pravomoc projednavané projekty nedoporudit, resp. neschvalit k podpore, pouze
vsak z nasledujicich divod:

a) v pripadé dvou nedoporucujicich posudkd hodnotitell ¢i jednoho nedoporucujiciho posudku
hodnotitele a jednoho nedoporucujiciho posudku interniho arbitra;

b) v pripadé prokdzaného prekryvu projektu s jinym jiz bézicim projektem, ktery ma shodné klicové
aktivity, stejnou cilovou skupinu i stejné uzemi dopadu;

c) Zadatel prokazatelné opakované neplnil své povinnosti v jiném projektu financovaném z OPPI ¢i
OP PIK;

d) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumozni projekt podpofit v dostate¢ném rozsahu a neni
zaroven vytvaren zasobnik projekt(;

10
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e) ve Vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napt. podil financi urceny pro jednu skupinu subjektd) ¢i dalsi
podminky podpory a projekt nelze podpofit s ohledem na tyto limity;

f) v pripadé prokazaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotiteld nebo
pfi zjisténi novych zavaznych odbornych skutecnosti, které hodnotitel v dobé provadéného
hodnoceni nemohl znat, a tyto prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace.

Vybérova komise md v souladu se schvalenym programovym dokumentem OP PIK a v souladu s Ridici
dokumentaci OP PIK (Operacni manual OP PIK) pravomoc projednavany projekt vratit k vyjadreni se k jejim
vyhraddm, které musi byt v zdpise z jednani vybérové komise konkrétné formulovdny a musi se na nich
konsensualné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z nasledujicich dlivodu:

a) pokud ma vainé pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho
urcité casti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu
k financovani;

b) v pripadé podezieni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zadvainych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného
projektu, které by podle nazoru clenl vybérové komise mohly vést k odliSnému zavéru
hodnotiteld, pokud by tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odUlvodnéném pfipadé divody tohoto kroku vsak musi byt dostatecné konkrétni, aby bylo
jasné, na co ma/maji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouzit
pro prislusny ptipad pouze jednou.

Kazdy Zadatel mize podat Zadost o prezkum rozhodnuti proti vysledku dané ¢asti procesu schvalovani
projektd, ve které neuspél, a to nejpozdéji do 15 kalendarnich dni ode dne doruéeni oznameni. Zddost
o prezkum rozhodnuti je elektronické podani v MS2014+, jimZ Zadatelé vyjadruji nespokojenost
s rozhodnutim Ridiciho organu programu ve fazi hodnoceni a vybéru projekta.

V pfipadé, Ze projekt bude vyrazen na nékterém z kritérii kategorie A (binarni kritéria) a nasledné
pfezkumna komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, tak se projekt opétovné vraci do
procesu hodnoceni s tim, Ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani zadosti.

V pfipadé schvdleni projektu bude poskytovatelem podpory vydano Rozhodnuti o poskytnuti dotace,
jehoZ soucasti jsou zavazné podminky poskytnuti dotace a ostatni povinnosti pfijemce a jehoZ vzor je
jednou z pfiloh Vyzvy.
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