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Priloha ¢. 4: Model hodnoceni a kritéria pro hodnoceni a vybér projektt

Nazev vyzvy: Vyzva Ill programu podpory INOVACE
Poradové cCislo vyzvy: n

Druh vyzvy: prabéina

Model hodnoceni: jednokolovy (jedna Zadost o podporu)

Proces schvalovani projektu:
1. Agentura pro podnikani a inovace (API)

- kontrola formalnich nalezitosti a kritérii pfijatelnosti Zadosti o podporu
- ekonomické hodnoceni zadatele

2. Ridici organ OP PIK

- vécné hodnoceni (hodnotitelé Ridiciho organu, popf. zapojeni externich odbornika)
3. Ridici organ OP PIK

- vybérova komise

4. Ridici organ OP PIK

- vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory / Rozhodnuti o poskytnuti dotace

1. HODNOCENIi PROJEKU

1.1 KONTROLA PRIJATELNOSTI A FORMALNICH NALEZITOSTi

Zadost o podporu je nejdfive posuzovana zhlediska splnéni formalnich naleZitosti a kritérii
prijatelnosti.

Kritéria pro kontrolu formalnich ndleZitosti a pfijatelnosti maji formu vylucovacich kritérii v podobé:
splnéno / nesplnéno / nehodnoceno (pro pfipady, kdy je pro vyhodnoceni kritéria nutné vyzadat
doplnéni informace od Zadatele) / nerelevantni (pro pfipady, kdy se kritérium na dany projekt
nevztahuje).

Zadatele) / nerelevantni (pro pfipady, kdy se kritérium na dany projekt nevztahuje).

V pripadé nesplnéni jednoho c¢i vice kritérii pfi kontrole formdlnich ndleZitosti a pfijatelnosti,
oznacenych jako napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k dopInéni (nikoliv
k dopracovani) zadosti o podporu pres MS2014+, a to ve |haté 10 pracovnich dnl od data doruceni
vyzvy k doplnéni. Po doplnéni poZadovanych informaci ze strany Zadatele projektovy manazer (API)
opétovné oveéri formalni nalezZitosti prostfednictvim MS2014+, kde vyznaci, Ze doslo k doplriovani
potfebnych naleZitosti. Zadost o podporu mdze byt vracena maximalné tfikrat. Pokud zadatel ve lhaté
10 pracovnich dnl nekona, tj. nepreda zadné doplnéni, nebude uz znovu vyzvan k doplnéni a Zadost
projektovy manazer (API) zamitne pro nesplnéni formalnich naleZitosti.

Zadost o podporu, kde misto povinné priloh(y) je (jsou) vlozen(y) prazdny(é), popt. zcela nerelevantni
dokument(y), APl zamitne bez vraceni k opraveé.



EVROPSKA UNIE

Evropsky fond pro regiondlni rozvoj
Operatni program Podnikani

a inovace pro konkurenceschopnost

verze 2

SR \\

MINISTERSTVO

PRUMYSLU A OBCHODU

V ptipadé opétovného nesplnéni jednoho kritéria pfijatelnosti a formdalnich ndlezZitosti musi byt Zadost
o podporu vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni (tj. nejsou déle kontrolovany formalni naleZitosti ani
provedeno vécné hodnoceni).

U kritérii pro kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jedna o napravitelné,
¢i nenapravitelné kritérium. V ptipadé nesplnéni jednoho kritéria s pfiznakem ,,nenapravitelné” musi
byt Zadost o podporu vylou¢ena z dalSiho procesu hodnoceni.

Zdrojem informaci pro vSechna kritéria jsou Zadost o podporu v MS2014+ a jeji pfilohy, popf. verejné
rejstriky.

FORMALNI NALEZITOSTI:

Druh kritéria

Zdroj
Pof. Definice kritéria hodnoceni formalnich nalezitosti Hodnoceni! | napraviteiné/ inform;ce
nenapravitelné
1. |Zadost o podporu v MS2014+ je spravné vyplnénd a napravitelné Z4dost o
spliuje veskeré formalni ndlezitosti. podporu
v MS2014+
(dale jen ,,2“)
2. | Zadost je opatiena elektronickym podpisem. Elektronicky napravitelné z
podpis patfi oprdvnéné osobé, tj. statutdrnimu organu
anebo je doloZena plnd moc, kterou vystavil statutarni
orgdn pro jinou opravnénou osobu.
3. | K Zadosti jsou priloZzeny vSechny povinné pfilohy dle napravitelné Z
Vyzvy.
KRITERIA PRIJATELNOSTI:
Druh k.rité'ria Zdroj
Pof. Definice kritéria pfijatelnosti Hodnoceni| napravitelne/ | o e
nenapravitelné
4. | Zadatel ziskal minimalni poZadovany pocet bod(/zndmku v nenapravitelné |  Formular
rdmci ekonomického hodnoceni. zj.ek.
hodnoceni?
5. | Projekt byl posouzen jako pfijatelny z hlediska CBA. Modul CBA
6. | Zadatel se dle zjisténi v dostupnych vefejnych rejstficich nenapravitelné Vefejné
nenachazi aktualné ve stavu insolvence, konkurzu, likvidace, rejstfiky
upadku apod. (stavy, v nichZ neni pfimérena jistota ohledné
dalsiho budouciho ekonomického fungovani Zadatele).
7. | Pfikontrole Zadosti nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo VA
spachani trestného ¢inu podvodu nebo dota¢niho podvodu,
tj. predevsim prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych Udajl ze strany Zadatele, pokud tyto uUdaje jsou
zpUsobilé ovlivnit poskytnuti/neposkytnuti dotace.
8. | Zadatel fadné& dolozil statut MSP (pokud je v p¥ipadé napravitelné Z (Cestné

predloZzené Zadosti o podporu relevantni).

prohlaseni)

! splnéno / nesplnéno / nehodnoceno / nerelevantni
2 formulé¥ zjednodu$eného ekonomického hodnoceni
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9. | CZ NACE projektu je v souladu s Vyzvou. napravitelné Z
podnikatel-
sky zamér
(PZ)
10. | VySe dotace je v souladu s ustanovenimi Vyzvy o maximalni napravitelné Z, Pz
a minimalni absolutni vysi dotace.
11. | Vyse dotace z hlediska miry podpory (% dotace z celkovych napravitelné Z, Pz
zpUsobilych vydaji) je v souladu s ustanovenimi Vyzvy o
mite podpory dle velikosti podniku a kategorie ¢innosti.
12. | ZpuUsobilé vydaje spliuji kritéria prijatelnosti dle Vyzvy napravitelné Z, Pz
(podporované aktivity).
13. | Popis projektu v Zadosti je dostacujici a je v souladu s napravitelné Z, Pz
podminkami pfijatelnosti Vyzvy a daného programu
podpory OP PIK (podporované aktivity dle Vyzvy).
14. | Ovéreni, zda je projekt komplementarni z hlediska napravitelné Z, Pz

podporovanych aktivit v(ci aktivitdm podporovanym v
jinych operacnich programech 2014-2020, narodnich nebo
komunitarnich programech (pokud je v pripadé predloZené
Zadosti o podporu relevantni).

1.2 VECNE HODNOCENI

Vramci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno na zakladé primérené aplikace
internich metodik Ridiciho organu spinéni zasad hospodarnosti, efektivnosti a G¢elnosti. Poskytovatel
podpory bude pfi kontrole hospoddrnosti Zadosti o podporu kontrolovat ceny obvyklé jak staveb, tak
porizovanych strojl, technologii (Cili hmotného majetku), déle rovnéz nehmotného majetku, cen
sluzeb ¢i vySe odménovani pracovnikl. Naklady nad obvyklé ceny téchto kontrolovanych kategorii
vydajld nebudou uznany jako zpUsobilé vydaje projektu.

K Zadosti o podporu budou vyhotoveny dva na sobé nezavislé posudky.

Pokud se posudky hodnotitel(l Ridiciho organu k jedné zadosti o podporu od sebe vysledkové li§i tak,
Ze jeden posudek je doporucujici a druhy nedoporucujici, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne
tfetim posudkem arbitr tzv. arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezavislym
nazorem, vysledek hodnoceni se stanovi ndsledovné:

e Ze vSech zpracovanych hodnoceni (v€etné arbitrova) se vylucuje to hodnoceni, které je od
ostatnich nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na urovni celého hodnoceni, nikoli z vysledki
v ramci jednotlivych kritérii), vysledkem je primér mezi dvéma blizSimi hodnocenimi (mezi
dvéma doporucujicimi nebo dvéma nedoporucujicimi posudky).

Kritéria pro vécné hodnoceni jsou rozdélena na pét zakladnich kategorii (A-E)

Vylucovaci kritéria (ANO x NE)
Pripravenost Zadatele k realizaci projektu (hodnotici kritérium, max. 15 bodt)
Potfebnost a relevance projektu (hodnotici kritérium, max. 68 bod)

Specificka kritéria (hodnotici kritérium, max. 5 bodu)

m O O @ >

Hospodarnost rozpoctu (hodnotici kritérium, max. 12 bodu)
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Pokud projekt predlozeny Zadatelem ziska v ¢asti A jedno zaporné hodnoceni, bude projekt z dalSiho
hodnoceni vyfazen jako nepfijatelny.

Kategorie B az E vécného hodnoceni jsou bodovaci (obsahuji pouze hodnotici kritéria) — pridéleny
pocet bod(l se mize pohybovat v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.

Po vyhodnoceni kategorie A jsou dale vyhodnoceny kategorie B az D. Pokud projekt dosahne
v hodnoceni po souctu kategorii B aZ D 47 a méné bod(, nepokraduje se v hodnoceni projektu.

Kazda kategorie obsahuje prostor pro komentar k bodovému hodnoceni, ktery je nedilnou soucasti
posudku projektu provedeného hodnotitelem. Prostor pro komentar mize byt dle potfeby rozsiten.
V tomto komentari musi hodnotitel vlastnimi slovy zdlvodnit vysi bodového hodnoceni. Soucet bodi
za kategorie B aZ E je celkovym bodovym ohodnocenim projektu.

Projekt miZe ziskat maximalné 100 bodl. Minimalni pocet bodl potfebnych pro napinéni kritérii
programu a schvaleni projektu je 60.

Vylucovaci kritéria musi byt spInéna vSechna.
U kritérii je doplnén komentar a/nebo navodné otazky pro hodnoceni.
Nesplnéni kritérii programu zaklada davod pro neschvaleni Zadosti o podporu.

Hodnotitel je povinen pouzit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo
bodové rozpéti.
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Kritéria hodnoceni pro produktovou a procesni inovaci

A Vylucovaci kritéria

1. Napln projektu, jeho cil, technické provedeni i zptsobilé vydaje jsou v souladu
s hlavnimi parametry programu a vyzvy. Vystupy projektu se projevi | ANO - NE
v odvétvich ekonomickych ¢innosti vymezenych v programu.

1.1 Projekt je zaméfen na realizaci alespon jedné z podporovanych aktivit
vymezenych v bodé 3.1 programu ve smyslu vymezeni zakladnich pojml pro | ANO — NE
inovace produktu a procesu
Inovace produktu

ANO - NE
Inovace procesu
Komentar:
Inovace produktu = zvySeni technickych a uZitnych hodnot vyrobkd, technologii a
sluZeb.
Inovace procesu = zvyseni efektivnosti procesti vyroby a poskytovadni sluZeb.
1.2 Technicka proveditelnost projektu ANO — NE

Z hlediska technické proveditelnosti se hodnoti ndsledujici:

- Vychodiska projektu, tj. zda v popisu projektu jsou poskytnuty uplné a
validni informace.

- Podnikatelsky zamér je zpracovdn v poZadované strukture.

- Organizacni zajisténi realizace projektu, tj. predevsim zkuSenosti
Zadatele s podobnymi projekty a zkusenosti klicovych pracovniki
realizujicich projekt.

- Zpusobilé vydaje jsou vsouladu s Vyzvou a Zadatel prokdzal jejich
nezbytnost pro realizaci projektu.

1.3 Ekonomicka a financni proveditelnosti projektu
Hodnoceni ekonomické a financni realizovatelnosti projektu se zaméruje pfimo | ANO - NE
na projekt a na jeho realizovatelnost, a to jak z hlediska redlnosti vyuZiti
financnich zdroju (vlastnich i cizich) pro financovdni projektu, tak i z hlediska
uplatnitelnosti feseni na trhu. Hodnoti se, zda ndklady na predloZeny projekt a
trzby z projektu jsou na redlnych zdkladech (tvorba provozniho CF) a efektivnosti
parametry projektu. V pripadé 1 subjektu, ktery Zada v ramci 1 vyzvy o dotaci 25
mil. K¢ a vice bude ekonomickd a financni proveditelnost projektu posuzovdna i
ekonomickym hodnotitelem.

Informace potiebné k hodnoceni

e Podnikatelsky zdamér
2. Projekt dosahuje v oblasti produktové inovace a/nebo procesni inovace
nejméné 5. inovaénich fadu dle Valenty® u MSP, resp. nejméné 6. inovaéniho | ANO - NE
fadu dle Valenty u velkych podnikl (projekt miZe byt zaméfen i jen na jednu

3 Valenta, Franti$ek. Inovace v manaZerské praxi. Praha: Velryba, 2001

4 Za stéZejni inovaci projektu se povazuje ta, kterd ma pfimou vazbu na VaV aktivity a soucasné je kni doklddana
dokumentace prokazujici vysledky VaV a existenci funkéniho prototypu/vzorku.

3 Valenta, Frantidek. Inovace v manaZerské praxi. Praha: Velryba, 2001

4 Za stéZejni inovaci projektu se povaZuje ta, kterd ma pfimou vazbu na VaV aktivity a soucasné je kni doklddana
dokumentace prokazujici vysledky VaV a existenci funkéniho prototypu/vzorku.
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z téchto inovaci). V pfipadé, Ze je inovace produktu pro projekt stéZejni* a
inovace procesu pouze doprovodnd, musi byt u inovace produktu dodrZen u
MSP nejméné 5. inovacni fad dle Valenty a u velkych podnikii nejméné 6.
inovacni fad dle Valenty, v pfipadé inovace procesu v tomto pfipadé lze uznat
u MSP nejméné 4. inovacni fad a u velkych podnik{ nejméné 5. inovacni fad dle
Valenty.
Komentar:
Schéma klasifikace radua inovace dle Valenty:
Rad Oznaceni Cose Co se zméni Priklad
zachovava
-n Degenerace Nic Ubytek vlastnosti Opotrebeni
0 Regenerace Objekt Obnova vlastnosti Udrzba, opravy
RACIONALIZACE
1 Zména Vsechny Cetnost faktor(i Dalsi pracovni sily
kvanta vlastnosti
2 Intenzita Kvalita a Rychlost operaci Zrychleny posun
propojeni pasu
3 Reorganizace Kvalitativni Délba c¢innosti Presuny operaci
vlastnosti
4 Kvalitativni Kvalita pro Vazba najiné Technologie
adaptace uzZivatele faktory konstrukce
VALITATIVNI KONTINUALNI INOVACE
5 Varianta Konstrukéni Dil¢i kvalita Rychlejsi stroj
feSeni
6 Generace Konstrukéni Konstrukéni feseni Stroj s
koncepce elektronikou
KVALITATIVNI DISKONTINUALNI INOVACE
7 Druh Princip Konstrukéni Tryskovy stav
technologie koncepce
8 Rod PFisluSnost ke Princip Vznasedlo
kmeni technologie
TECHNOLOGICKY PREVRAT - MIKROTECHNOLOGIE
9 Kmen Nic PFistup k pfirodé Genova
manipulace
Informace potrebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér
Vazba projektu na aktivity VaV. Projekt musi spliiovat nasledujici podminky: ANO - NE
Vyvoj je jiz ukoncen. ANO — NE
Projekt vyuziva vysledkd vlastniho VaV, vysledkd VaV vzniklych ve spolupraci, ¢i ANO — NE
v podobé transferu technologie pfi realizaci projektu.
a) V pripadé vyuziti vysledkd VaV vzniklych vlastni ¢innosti ¢i ve spolupraci musi
Zadatel dolozZit existenci funkéniho prototypu/vzorku.
o . ;o . . . . ANO — NE
b) Pfi transferu technologie musi Zadatel doloZit existenci funkcéniho
prototypu/vzorku a tento transfer musi byt smluvné dolozen.
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Komentaf:

V pfipadé ekonomicky propojenych osob se povaZuji aktivity VaV vzniklé ve
spolecném VaV centru za vlastni VaV za pfedpokladu, Ze bude Zadatelem
doloZeno, napr. ve formé interni smérnice ¢i smlouvy, Ze maji prdvo vyuZivat
vysledky VaV aktivit tohoto centra.

Transferem technologie se pro tcely programu rozumi prenos technologie (napr.
prototypy, technologické soucdsti, apod.) ¢i technologického postupu (napr.
patenty, licence, apod.) a know-how vyvinutych vyzkumnou instituci ¢i vysokou
sSkolou pro ucely primyslové aplikace u jiného subjektu. V pripadé dalsich
subjektii se transferem technologie rozumi pouze prenos takovych reseni, které
jsou chrdnény prdvy primyslového vlastnictvi (patenty/vyndlezy, primyslové
nebo uZitné vzory), a to bud’ formou primého ndkupu prdva primyslového
vlastnictvi ¢i ndkupu licence k jeho vyuZiti.

Dokumentace prokazujici vysledky VaV, transfer technologie a existenci
funkéniho prototypu/vzorku je povinnou pFilohou podnikatelského zaméru. Je
poZadovdno jednoznacné doloZeni existence funkcniho prototypu
produktu/procesu (dle hlavniho zaméfeni projektu), a to formou napf.
protokolii ze zkousek a testovdni.

Informace potrebné k hodnoceni:

e Podnikatelsky zdmér
4. Projekt respektuje zasady rovnych prilezitosti
Komentar:
Z navrhu projektu musi byt zfejmé, Ze nabizi ptileZitosti vSem skupindm
obyvatel, které splnuji pozadované kvalifikacni predpoklady.
5. Projekt ma pozitivni ¢i neutralni vliv na Zivotni prostiedi a na zdravi lidi
Komentar:
PFi posuzovani vlivu na ZP se posoudi, zda opatfeni, kroky a prace b&hem
realizace projektu a jeho finalni vysledek, nepogkozuji ZP nebo na ného nemaji
jiny negativni vliv, at uz pfimy nebo nepfimy. Naopak, projekt a jeho vysledek by | ANO — NE
mél byt k ZP $etrny a v pfipadé moznosti by i mohl napomahat regeneraci ZP.
Hodnoceni se zaméfuje zejména na problematiku ochrany ovzdusi, vody,
omezeni hluc¢nosti, vibraci, produkci odpad(, sniZzeni energetické a materialové
naroc¢nosti, apod.
6. Projekt spada pod aplikacni oblasti inteligentni specializace uvedené v Narodni
vyzkumné a inovaéni strategii pro inteligentni specializaci CR (pouze pro velké
podniky)*
Komentar: ANO - NE
Z podnikatelského zdméru by méla byt jasné identifikovand vazba na relevantni
znalostni doménu, kterd je uvedena v PM u pfislusné Narodni domény
specializace, prioritni aplikaéni domény.
7. Struktura vlastnickych vztaht
Komentar:
Zadatel v 7adosti o podporu popise strukturu vlastnickych vztahd v souladu s
metodickymi pokyny k finanénim tokim, a zjevné u néj nedochazi ke stfetu | ANO - NE
zajmua. V souvislosti se strukturou vlastnickych vztahi Zadatele bude posuzovana
pfipadna registrace sidla Zadatele ¢i jeho propojenych subjektt v danovych rajich
dle seznamu dafiovych raji vedeném Evropskou komisi. Zadost o podporu

ANO - NE

4 Projekt zadatele tak musi svym zaméfenim odpovidat nékteré z potfeb, vychodisek, cilGl &i dal$ich aspektd
relevantniho vystupu PM. V podnikatelském zaméru by tak méla byt jasna identifikace k danému vystupu PM.
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nebude schvalena Zadateli se sidlem v nékterém z dafiovych raju, s vyjimkou do
25 % vlastnictvi.

V pfipadé vyrazeni projektu na tomto misté hodnotitel uvede fadné zdlvodnéni.

B Pripravenost Zadatele k realizaci projektu Pocet
bodu
1. | Uskutecnéné transfery technologii za posledni 3 roky ve formé vyuiiti prav
pramyslového vlastnictvi (vynélezu/patentu, prdmyslového nebo uzitného
vzoru)
e Vice nez 1 transfer
o Alespon 1 transfer 1
e 7Z4dny transfer 0
Komentar:
Transfer technologie musi byt doloZen relevantnimi dokumenty.
Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér
e Relevantni dokumenty prokazujici transfer technologie
2. | Spoluprace s vefejnymi vyzkumnymi institucemi ¢i vysokymi Skolami v oblasti
VaV aktivit za poslednich 5 let
e Dlouhodoby kontrakt na spolecném vyzkumu 4
e Alespon jeden kontrakt (napf. méreni, testovani) 2
e 74dny kontrakt 0
Komentar:
Spoluprdce musi byt doloZena smlouvami, popr. objedndvkami.
Spoluprdce se jednoznacné vztahuje na spoluprdci v oblasti VaV nikoliv napr. na
vedeni diplomovych praci ¢i povinné praxe studentd, sponzorovdni, apod.
Informace nutné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér
e Relevantni dokumenty prokazujici spolupraci v oblasti VaV
3. | Spoluprace s ostatnimi firmami pfi vyzkumu a vyvoji za poslednich 5 let
e Dlouhodoby kontrakt na spolecném vyzkumu 3
e Alespon jeden kontrakt (napf. méreni, testovani) 1
e Z4dny kontrakt 0
Komentar:
Spoluprdce musi byt doloZena smlouvami, popr. objedndvkami.
Informace nutné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér
e Relevantni dokumenty prokazujici spolupraci pfi vyzkumu a vyvoji
4. | Naklady na zvySovani kvalifikace zaméstnancli za posledni 3 roky (%
vynaloZenych néakladi z celkovych mzdovych nakladd firmy — priimér za 3 roky)
e Vicenez0,9% 2
e 03-09% 1
e Ménénez0,3% 0
Informace potrebné k hodnoceni:
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e Podnikatelsky zdmér

5. | Podil ¢istého obratu z novych nebo inovovanych vyrobkii, technologii €i sluzeb
uvedenych na trh za posledni 3 roky z celkového cistého obratu (priimérné %
z celkového Cistého obratu za posledni 3 roky)

e Vice nez 30% 2

e 15-30% 1

e Méné nez 15% 0
Komentar:

Cisty obrat = triby za prodej vlastnich vyrobk( a sluZeb + trzby za prodej zbozi

Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér

7. | Vlastni oddéleni VaV ve firmé nebo inovacni strategie firmy

e Existuje fungujici oddéleni VaV nebo firma realizuje vlastni inovacni 2
strategii
e Existuje oddéleni konstrukce, vy¢lenéni VaV, konstrukéni pracovnici apod. 1
o Neexistuje oddéleni VaV 0
Komentar:

Zadatel doloZi organizaéni strukturu.

Informace potrebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér

B. | Celkem bodti /15

Slovni komentar za ¢ast B:

Hodnotitel detailné zdlvodni svoje hodnoceni u kazdého z kritérii ze skupiny B. Toto hodnoceni
bude vkladano pfimo do MS2014+. Na zavér kazdé kategorie provede rovnéz souhrnné hodnoceni.

C Potiebnost a relevance projektu Pocet
bodti
1. | Trzni potencial a zajisténi odbytu
e Uvedeni nového/inovovaného produktu nebo procesu, které vede 7
k otevreni novych trhi
e Uvedeni produktu nebo procesu sSetrnych k Zivotnimu prostfedi, nebo 5

rozsiteni vyrobkového portfolia, nebo zlepseni kvality vyrobk(l, které
rozsiti stavajici trzni segment

e Uvedeni produktu nebo procesu Setrnych k Zivotnimu prostfedi, nebo 3
rozsifeni vyrobkového portfolia, nebo zlepSeni kvality vyrobk(, které
budou obsluhovat stdvajici trini segment

e Pouha pasivni reakce na situaci na trhu (udrZeni trzniho podilu, ndhrada 1
zastardvajicich produktd, snizeni vyrobnich nakladd apod.), projekt bude
obsluhovat stavajici trzni segment

e 74dnd vazba ¢&i zadatel vazbu neuvadi 0

Zadatel doloZi samostatnou prilohu (analyzu trhu) &i uvede v projektovém zémeéru.
Zde se hodnoti rozsah inovace z hlediska trhu, nikoliv ovsem geografického.
Geogrdfické hledisko je hodnoceno v bodé C4.
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Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér

Jaky je typ novosti procesu z hlediska inovaénich fadu dle Valenty? (bude
hodnoceno pouze v pripadé realizace aktivity inovace procesu)

e Projekt pfinasi inovaci 9. fadu 12
e Projekt pfinasi inovaci 8. radu 10
e Projekt pfinasi inovaci 7. fadu 8
e Projekt pfinasi inovaci 6. fadu 6
e Projekt pfinasi inovaci 5. fadu 4
e Projekt pfinasi inovaci 4. radu a nizsiho radu 0
Informace potrebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér
e Dalsi relevantni dokumenty
Jaky je typ novosti vysledného produktu z hlediska inovacnich fadu dle Valenty?
(bude hodnoceno pouze v pfipadé realizace aktivity inovace produktu)
e Projekt pfinasi inovaci 9. fadu 12
e Projekt pfinasi inovaci 8. fadu 10
e Projekt pfinasi inovaci 7. fadu 8
e Projekt pfinasi inovaci 6. fadu 6
e Projekt pfinasi inovaci 5. fadu 4
e Projekt pfindsi inovaci 4. fadu a nizsiho radu 0
Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér
e Dalsi relevantni dokumenty
Stupen novosti vysledného procesu ve vztahu k trhu (bude hodnoceno pouze
v pfipadé realizace aktivity inovace procesu)
e Novy ve svété 9
e NovyvEU 7
e Nowy v regionu stfedni Evropy (CR, Slovensko, Polsko, Madarsko) 5
e NowyvCR 3
e Novy pro firmu 1
Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdamér
e Dalsi relevantni dokumenty
Stupen novosti vysledného produktu ve vztahu k trhu (bude hodnoceno pouze
v pfipadé realizace aktivity inovace produktu)
e Novy ve svété 10
e NovyvEU 8
e Nowy v regionu stfedni Evropy (CR, Slovensko, Polsko, Madarsko) 6
e NowyvCR 5
e Novy pro firmu 3
Informace potrebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér
e Dalsi relevantni dokumenty
Vyuziti vysledka VaV v projektu
e Komplexni spoluprace s vefejné vyzkumnou instituci & VS nebo vlastni 8

VaV

10
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o Komplexni spoluprdce s jinym subjektem nez verejné vyzkumnou instituci 4
& VS
e Meéreni vzorkd, testy, konzultace apod. 2
e 74dna spolupréce 0
Komentar:

Vyuziti vysledkt VaV projektu musi byt doloZeno relevantnimi dokumenty
(smlouvy, objednadvky, ...)

Informace potrebné k hodnoceni:

e Podnikatelsky zdmér

e Relevantni dokumenty prokazujici vyuziti vysledkd VaV v projektu
7. | Jaké jsou cile zavadéni nového/inovovaného produktu/procesu ve vztahu
k ochrané Zivotniho prostredi

e Ochrana Zivotniho prostredi je ustfednim cilem (aktivitou) projektu, 2
aktivity projektu jsou cilené smérovany k ochrané Zivotniho prostredi

e Ochrana Zivotniho prostredi je jednim z dil¢ich komponent( projektu 1

e Projekt neuvaZuje ochranu Zivotniho prostfedi jako jeden z hlavnich 0

(integralnich) cil( projektu
Informace potiebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér
8. | Energeticka a materialova narocnost vyroby

e Projekt pfispiva ke sniZzeni energetické a materidlové narocnosti vyroby 2

e Projekt pfispivda ke sniZeni energetické nebo materidlové narocnosti 1
vyroby

e Projekt nepfispiva ke snizeni energetické ani materialové narocnosti 0
vyroby

Informace potrebné k hodnoceni:

e Podnikatelsky zdmér
9. | Vazba projektu na vybrané znalostni domény a témata identifikované v Narodni
vyzkumné a inovaéni strategii pro inteligentni specializaci CR®

Projekt je realizovan v aplikacnich oblastech inteligentni specializace, zavadéné 6
inovace a technologie maji primdrni uplatnéni ve vybranych znalostnich

doméndch

Zavadéné inovace a technologie spadaji pod identifikovana témata v aplikacnich 3
oblastech inteligentni specializace uvedenych v RIS3

Projekt bez identifikované vazby na aplikacni oblasti inteligentni 0

specializace/znalostni doménu

C. | Celkem bodu /68

Slovni komentar za ¢ast C:

Hodnotitel detailné zdlvodni svoje hodnoceni u kazdého z kritérii ze skupiny C. Toto hodnoceni
bude vkladano pfimo do MS2014+. Na zavér kazdé kategorie provede rovnéz souhrnné hodnoceni.

5Z podnikatelského zdméru by méla byt jasné identifikovana vazba na relevantni znalostni doménu nebo téma,
které jsou uvedeny v PM u pfislusného vystupu.
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Pocet
D e b o g e s
Specificka kritéria bodi
1. | 5bodd /5
Projekt bude realizovan v okresech vykazujicich podil nezaméstnanych osob
vy$si, nez je pramérny podil za CR (posuzovano dle Gdajd zvefejnénych MPSV za
posledni mésic pred vyhlasenim vyzvy).
Komentar:
Cilem zvyhodnéni téchto typl hospodaisky postizenych region(i CR je povzbudit
prostfednictvim realizace intervenci daného programu podpory OP PIK
hospodarsky rozvoj pravé v oblastech, kde je to nejvice potiebné.
E. Celkem bodi /5
. . Pocet | Zdroj
E Hospodarnost rozpoctu bodi informace

12
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Hodnotitel vtéto kategorii hodnoceni posoudi zamér Zadatele a
porovna ho s konkrétnimi akcemi (stavebni Upravy, nakup investicnich
statkd, naklady na jejich instalaci apod.), posoudi, zda navrhované
naklady v jednotlivych poloZkach i sumarné odpovidaji rozsahu akce a
zaroven, zda jsou pfimérené v misté a ¢ase cendm obvyklym.

V pfipadé, Ze bude mit hodnotitel oprdvnéné pochybnosti o
potfebnosti nebo predpokladané cené daného statku pro realizaci
projektu, uvede tuto polozku do tabulky "ostatni majetek,
nesouvisejici s projektem" a navrhne kraceni.

Rozpocet projektu musi obsahovat prehledné a jasné rozliseni vydaj
projektu véetné podrobného rozepsani zplsobilych a nezplsobilych
vydajd. Navrhované vydaje musi byt nutné k realizaci projektu a musi
byt provazany s aktivitami projektu. Naklady musi odpovidat
principlim ucelnosti a efektivnosti.

Poskytovatel podpory bude v ramci potizeni staveb/stavebnich praci
povazovat tyto za zpUsobilé pouze do Urovné hodnoty cen stavebnich
praci dle katalogli URS/RTS/atd. pro dany rok, v ném? byla poddna
Zzadost o podporu. Bude porovnavana ucelnost a smysluplnost
vynaloZenych naklada.

Pridéleni bodl v ramci hodnoceni této kategorie:

- 12 bod( ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude v souladu
s cenou obvyklou na trhu v rozpéti do +5,00 % v souctu vsech
zpUsobilych vydaju.

- 6 bodl ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude scenou
obvyklou na trhu odchylen v rozpéti od +5,01 % do +10,00 % v
souctu vsech zplsobilych vydaja.

- 0 bodl ziskd projekt, ktery pfi posouzeni cen bude s cenou
obvyklou na trhu odchylen od rozpéti o vice nez 10,01 % v souctu
vsech zpUsobilych vydaja.

/12

D. | Celkem bod

/12

Souhrnny komentar za ¢ast D

Hodnotitel zde zevrubné zdlivodni svoje zhodnoceni kritérii z kategorie E. Zvlastni pozornost bude
vénovat pripadtiim, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak nizkym

pocétem bodu.

SOUHRN BODOVEHO HODNOCENI:

B. Pfipravenost Zadatele k realizaci projektu /15
C. Potiebnost a relevance projektu /68
D. Specificka kritéria /5
E. Hospodarnost rozpoctu /12

CELKEM /100

13
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Celkové hodnoceni projektu (B+C+D+E) Bod

Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni pfedloZeného projektu v podobé:

(hodnotitel vybere dle stupnice pridélenych bodl odpovidajici variantu, doporuéeny projekt ziskal

doporucuji - nedoporucuji k prijeti

60- 100 bod(, nedoporuceny 0 — 59 bodu).

Souhrnny komentafr k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi rysy svého posudku, pripadné prida dalsi relevantni postrehy
a nazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu. Provede abstrakt posudku. Podkladem mu jsou

souhrnné hodnoceni dil¢ich ¢asti.

Kritéria hodnoceni pro organizacni a marketingovou inovaci

A Binarni (vylucovaci) kritéria

1. | Napln projektu, jeho cil i zptisobilé vydaje jsou v souladu s hlavnimi parametry
programu a vyzvy. Vystupy projektu se projevi v odvétvich ekonomickych
¢innosti vymezenych v programu.
ANO - NE
Projekt je zaméfen na realizaci alespon jedné z podporovanych aktivit
vymezenych v bodé 3.1 programu ve smyslu vymezeni zakladnich pojmu pro
organizacni a marketingovou inovaci
Orgamz'acm |rl1<?vace ANO - NE
Marketingova inovace
Komentar:
Organizacni inovace = zavedeni novych metod organizace firemnich procest
prostrednictvim zavddéni novych informacnich systému integrujici a automatizujici
procesy uvniti podniku zamérené predevsim na propojeni VaV aktivit, inovaci a
vyroby.
Marketingovad inovace = zvyseni prodeje vyrobki a sluZeb prostrednictvim
vyznamné zmény v designu produktu nebo baleni, lepsiho adresovdni potreb
zdkaznika, otevieni novych trhii nebo zavedeni novych prodejnich kandl.
Informace potrebné k hodnoceni
e Podnikatelsky zamér
2. | Je organizaéni/marketingova inovace nova pro firmu?
ANO - NE

Informace potrebné k hodnoceni:
e Podnikatelsky zdmér

2. Vybér projektti a vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace

Po vytvoreni dvou na sobé nezavislych hodnoticich posudki je projekt projednan Vybérovou komisi.
Rozhodnuti vybérové komise je pfijimano hlasovanim jejich ¢lend, pficemz pro schvéleni rozhodnuti je
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zapotiebi nadpolovic¢ni vétsiny kladnych hlasli vSsech pfitomnych osob, v pripadé rovnosti hlasl je
rozhodujici hlas predsedajiciho jednani vybérové komise.

Vybérova komise ma pravomoc projedndvané projekty nedoporucit, resp. neschvalit k podpore, pouze
vsak z nasledujicich dlivodu:

a) v pripadé dvou nedoporucujicich posudkl hodnotitell ¢i jednoho nedoporucujiciho posudku
hodnotitele a jednoho nedoporucujiciho posudku interniho arbitra;

b) v pfipadé prokazaného prekryvu projektu s jinym jiz bézicim projektem, ktery ma shodné
klicové aktivity, stejnou cilovou skupinu i stejné uzemi dopadu;

c) Zadatel prokazatelné opakované neplnil své povinnosti v jiném projektu financovaném z OPPI
¢i OP PIK;

d) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumozni projekt podpofit v dostatecném rozsahu a neni
zaroven vytvaren zasobnik projektq;

e) ve Vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napt. podil financi uréeny pro jednu skupinu subjekt() ci
dalsi podminky podpory a projekt nelze podpofit s ohledem na tyto limity;

f) v pfipadé prokdzaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotiteld nebo
pfi zjisténi novych zavainych odbornych skutecnosti, které hodnotitel v dobé provadéného
hodnoceni nemohl znat, a tyto prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace.

Vybérova komise md v souladu se schvalenym programovym dokumentem OP PIK a v souladu s Ridici
dokumentaci OP PIK (Operacni manudl OP PIK) pravomoc projednavany projekt vratit k vyjadreni se
k jejim vyhradam, které musi byt v zépise z jednani vybérové komise konkrétné formulovany a musi se
na nich konsensudlné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z ndsledujicich
dlvodu:

a) pokud mavaziné pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho

urcité ¢asti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu
k financovani;

b) v ptipadé podezieni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zavaznych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného
projektu, které by podle nazoru ¢lend vybérové komise mohly vést k odliSnému zavéru
hodnotitell, pokud by tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odlvodnéném pripadé dlivody tohoto kroku vSak musi byt dostatecné konkrétni, aby bylo
jasné, na co ma/maji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouzit
pro prislusny pfipad pouze jednou.

Kazdy Zadatel m(zZe podat zadost o prezkum rozhodnuti proti vysledku dané c¢asti procesu schvalovani
projektd, ve které neuspél, a to nejpozdéji do 15 kalendainich dni ode dne doruéeni oznameni. Zadost
o prezkum rozhodnuti je elektronické podani v MS2014+, jimz Zadatelé vyjadfuji nespokojenost
s rozhodnutim Ridiciho organu programu ve fazi hodnoceni a vybéru projektg.

V pfipadé, Ze projekt bude vyfazen na nékterém z kritérii kategorie A (binarni kritéria) a nasledné
prezkumna komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, tak se projekt opétovné vraci do
procesu hodnoceni s tim, Ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani zZadosti.

V pripadé schvaleni projektu bude poskytovatelem podpory vydano Rozhodnuti o poskytnuti dotace,
jehoZ soucasti jsou zavazné podminky poskytnuti dotace a ostatni povinnosti pfijemce a jehoz vzor je
jednou z pfiloh Vyzvy.
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